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INFORME DE EVALUACION

PROPUESTAS OFICIALES DE POSGRADOS DE MASTER DE LAS
UNIVERSIDADES PUBLICAS CANARIAS

. 1. Antecedentes

El articulo 2 del Decreto 80/2006 de 13 de junir, gl que se regula el procedimiento para la
autorizacion de la implantacion de las ensefianaaducentes a la obtencion de los titulos
oficiales de posgrado de master, de la Comunidathnma de Canarias sefiala que, en
aplicacion de lo establecido en el articulo 8.2adeey Organica 6/2001, de 21 de diciembre, de
Universidades y en el articulo 24.1 de la Ley 1aR@le 4 de abril, sobre Consejos Sociales y
Coordinacién del Sistema Universitario Canario,jnglantacién de programas oficiales de
posgrado, conducentes al titulo oficial de mastguerird la autorizacion del Gobierno de
Canarias.

A principios del mes de Diciembre se recibié deDieeccion General de Universidades, el
encargo de hacer la evaluacion de las solicitugesnglantacion de Programas Oficiales de
Posgrados de Master hechas por las dos universidadarias.

Previamente, la Agencia Canaria de Evaluacion d€didad y acreditacion Universitaria,
ACECAU, habia elaborado la denomina@&ufa del Solicitante. Memoria para la Presentacion
de Solicitudes de Implantacion de Programas Ofédade Posgrado en la Comunidad
Auténoma de Canarias”’con objeto de facilitar a la comunidad univers#tadanaria la
elaboracion de las correspondientes Memorias ibadifas para la Implantacién de la
Ensefianzas de Posgradgegun lasdirectrices establecidas en el Decreto 80/200@sant
aludido. Dicha Guiafue puesta en conocimiento de la comunidad uniegizia través de la
publicacion del mismo en la Web de la ACECAU.

2. Proceso de evaluacion

Una vez recibidas en la Direccion General de Usidades (fecha limite 30 de noviembre de
2007) las solicitudes de implantacién de Progra@fasales de Posgrados de Master, ésta los
remitié, con fecha 11 de Diciembre, a la ACECAUapsu evaluacion.

De acuerdo con el procedimiento de evaluacion kestiao por la ACECAU en la Guia antes
aludida, la primera fase, evaluacion no presenttialrealizada por al menos dos evaluadores
externos a la Comunidad Auténoma de Canarias,ta gara informacion telemética que se les
suministré. En esta primera fase, los evaluaddegraron uninforme Inicial de Evaluacién
(lIE) de cada titulo propuesto, que se recibiemtaeACECAU el 27 de Enero de 2007. En los
IIE se presentaron las valoraciones en términofaftalezas, Debilidades y Propuestas de
Mejora para cada uno de los apartados contemptadizsMemoria.

En la segunda fase de Réplica, la ACECAU remitgdorrespondientes IIE a cada una de las
universidades solicitantes, brindandoles la opatachde, a partir del conocimiento de los IIE,
realizar las alegaciones que consideraran oportidialsas Réplicas fueron recibidas desde las
universidades en la ACECAU el 20y 25 de Febrer@@D8.



En la tercera fase del proceso se constituy6 un Comité de Evaluacion Presencial, nombrado por
Resolucion del Director de la ACECAU de fecha 15 de Febrero de 2008, formado por
evaluadores externos a la Comunidad Autonoma Canaria. Dicho Comité estuvo constituido por
los siguientes expertos: Presidente: D. Manuel Barbancho Medina de la Universidad de
Cérdoba, Secretaria: D*. Amparo Chirivella Ramén de-la Universidad de Valencia; Vocal 1:
D Fuensanta Hernandez Pina de la Universidad de Murcia; Vocal 2: D? Purificacion
Fernandez Nistal de la Universidad de Ledn, Vocal 3: D. Antonio Osuna Carrillo de Albornoz

de la Universidad de Granada; Vocal 4: D. Juan Ignacio Cuadrado Iglesias de la Universidad
Politécnica de Valencia.

El Comité de Evaluacion Presencial se reunid el dia 10 de Marzo de 2008 en la sede de la
ACECAU. El mismo procedio al examen y evaluacion de cada una de las solicitudes
presentadas, analizando la documentacién aportada inicialmente, los IIE elaborados por
evaluadores externos y, las alegaciones presentadas por las universidades solicitantes en la fase

de Réplica, procediendo a emitir la correspondiente Valoracion Global de la Memoria de
Propuesta de Implantacion.

3. Informe de Evaluacion

En el caso de la propuesta solicitud de implantacion del POP en Procesos Educativos: Mdster

Universitario en Procesos Educativos por la ULPGC, la valoracion Global de 1a Memoria de
Propuesta de Implantacion es:

Las valoraciones de cada uno de los apartados recogidos en la Memoria asi como las

Propuestas de Mejora y sugerencias realizadas por el Comité de Evaluacion, aparecen
recogidas en el Anexo I de este Informe.

En Santa Cruz de Tenerife, a 10 de Marzo de 2008

Urbano Medina Hernandez

Director de la ACECAU
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ANEXO 1: INFORME FINAL

Titulo de Posgrado evaluadoMaster Universitario en Procesos Educativos pairaversidad
de Las Palmas de Gran Canaria

Universidad coordinadora: Universidad de Las Palmas de Gran Canaria

1. CARACTERISTICAS GENERALES DEL PROGRAMA DE POSGRA DO

FORTALEZAS

Cubre los requisitos que se solicitan para cuntgdias las caracteristicas del programa

2. JUSTIFICACION DEL PROGRAMA

FORTALEZAS

Los objetivos del programa son coherentes con d¢aspetencias y el perfil investigador
profesional

El programa tiene interés y relevancia académientifico-profesional

Es coherente con otros titulos previos

Las lineas de investigacion son adecuadas al pragecan una elevada produccion cientifica

Se aporta estudios que justifican el programadesnanda

Hay una coherencia del programa en funcion detldes que lo integran

En el caso del master hay una especificidad sufieie

La mayoria de subcriterios han sido valorados sufiemente

DEBILIDADES PROPUESTAS DE MEJORA

Falta una mayor relacién del programa ¢dtstablecer la equivalencia con programas

sus equivalentes europeos internacionales

Presentacion mas diferenciada de los |[dogroducir una mayor diferenciacion entre
titulos que integran el programa: master médulos referidos a cada uno de los dos tit
doctorado gue integran el programa

oS
ulos

Auténoma Canaria

Relacionar el programa con los objetiyos
formativos del profesorado de la Comunidad

Especificar las competencias comunes
especificas en el ambito de la pedagog

ia y las didacticas especiales
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3. PROGRAMA DE FORMACION. ESTUDIOS / TITULOS

FORTALEZAS

El programa formativo aborda los objetivos en caasgia con los descriptores de Dublin

Existencia de un curso semipresencial de iniciaaide teleformacion para los estudiantes
no estan familiarizados con ese sistema de apigadiz

que

DEBILIDADES PROPUESTAS DE MEJORA

La planificacion de las materias
asignaturas no incluye las competencias
adaptacion al ECTS

No se aportan datos sobre la movilidad
los estudiantes

YAdaptar las materias a ECTS
y la

las
ntos
los

dRevisar la secuencia y los contenidos de
materias para evitar repeticiones y solapamie
Concretar los procesos de movilidad de
estudiantes

FORTALEZAS

Los 6rganos y procedimientos de gestién han sificientemente especificados
El sistema de seleccién y admision de estudiastés suficientemente explicitados

DEBILIDADES PROPUESTAS DE MEJORA

No se indica nada sobre la gestion
convenios con organismos Yy entidag
colaboradoras

didacer una mayor concrecion de los 6rganos de
dlegimision en cuanto a su estructura
funcionamiento

Establecimiento de  criterios  para
reconocimiento y convalidacion de aprendiza
previos en funciébn de los estudios

procedencia

el
jes
de

No se indica nada sobre la planificacion vy
gestién de la movilidad del profesorado

5. RECURSOS HUMANOS

FORTALEZAS

El perfil del personal académico es muy adecuado {aara el master como para el doctorado

DEBILIDADES

PROPUESTAS DE MEJORA

Excesiva atomizacion de créditos en
sentido de que los profesores participan
un numero muy reducido de créditos

Blevisar la dedicacion del profesorado para e
ctanexcesiva dispersion de cara a los alumnos

itar
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Especificar la implicacién directa del PA®eterminar la dedicacion y compromiso del PAS
en el programa con el programa

6. RECURSOS MATERIALES

FORTALEZAS

Se informa de la infraestructura disponible panarejrama.

Disponen de las infraestructuras propias del Candptisal de la ULPGC

7. SISTEMA DE GARANTIA DE LA CALIDAD

DEBILIDADES PROPUESTAS DE MEJORA

No existe como tal un Sistema de Garapfigsarrollar un Sistema de Garantia de Calidad
de Calidad especifico al programa especifico con procedimientos para cada unp de
los apartados del programa

Disefiar un procedimiento para la evaluacion de
la insercion laboral de los estudiantes.

COMENTARIOS ADICIONALES

El programa cubre suficientemente todos los aspawtoesarios para el buen funcionamiento
del programa. Es un programa que le precede unbaatngyectoria en programas de doctorado
con una alta demandad, profesorado cualificadodym@on cientifica importante. Se
especifican los objetivos formativos de ambos dfiul Dispone de una plataforma |de
teleinformacion, lo que facilitaré el proceso fotivia

Desarrollar un Sistema de Garantia de Calidadhségteado y protocolizado.

Adoptar el modelo marco del sistema de garantiacalelad que la ULPGC desarroll
adaptado a las circunstancias y objetivos espesifiel master, una vez que aquél reung los
requisitos exigidos por la Agencia Externa competen
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